STATYSTYKA REGIONALNA

Kazimierz NIEWIADOMSKI

Czynniki rozwoju turystyki w powiatach ziemskich

Udziat branzy turystycznej w ogélnych parametrach okreslajacych rozwoj
spoteczno-gospodarczy urdst w ostatnich latach do rozmiarow przekraczajacych
wptyw tradycyjnych sektoréw gospodarki. Przyktadem w naszym kraju jest
udziat sektora turystycznego w ogoélnym zatrudnieniu czy tez znaczenie w two-
rzeniu PKB. W 2004 r. og6lne wplywy z turystyki, szacowane przez Instytut
Turystyki w Warszawie, wyniosty 39 mld zt'. Stanowito to 4,4% udziatu
w PKB, czyli tyle samo co np. z rolnictwa, lesnictwa i fowiectwa tacznie®.
Z danych prezentujacych rozwdj spoteczno-gospodarczy w regionach wynika, ze
W gorszej, a czasem wrecz trudnej sytuacji finansowej znajduja sie w szczegdl-

! Projekt Strategii Rozwoju Turystyki na lata 2007—2013, dokument rzadowy przyjety przez
Rade Ministréw 21.06.2005 r., Warszawa, czerwiec, s. 11 i 51.

2 Udziat rolnictwa, lesnictwa i towiectwa w ogdlnej wartosci PKB w 2004 r. wyni6st 4,5%
(Rocznik Statystyczny RP (2005), s. 679.
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nosci powiaty ziemskie®. Zajmuja one 93,2% terytorium naszego kraju’. Za-
mieszkuje je prawie 40% ludnosci i koncentruje si¢ na nich ok. 2/3 ogolnego
ruchu turystycznego.

W. Gaworecki (2000) pisze o turystyce jako zjawisku kompensacyjnym wo-
bec wspotczesnego zycia®. Celem podrézy turystycznych staty sie osiagniecia
cywilizacji: miasta i osrodki miejskie, obiekty sakralne, miejsca kultu religijne-
go, obiekty gospodarcze i spoteczno-kulturowe, imprezy sportowe i rozrywko-
we, a nawet centra handlowe. Te wszystkie elementy sa istotnymi walorami
tur);stycznymis, ktore warunkuja rozwoj turystyki, a ich zakres stale sie powiek-
sza'.

KONCEPCJA ANALIZY DETERMINANT RUCHU TURYSTYCZNEGO

Badaniami objeto wszystkie, tj. 314, powiaty ziemskie, ktore zostaty podzie-
lone na grupy wedtug udzielonych noclegéw w przeliczeniu na 1000 ludnosci
w 2007 r. Kryterium to odzwierciedla bowiem dos¢ dobrze wielkos¢ ruchu tury-
stycznego. Zostato ono przyjete jako zmienna zalezna. Wyodrebnionym grupom
przypisano badane czynniki reprezentujace nie tylko warunki przyrodnicze
i naturalne, ale rowniez spoteczno-ekonomiczne i gospodarcze®, Uwzglednione
w badaniach czynniki poddano selekcji merytorycznej i statystycznej, stosujac
standardowe metody postepowania (korelacji, oceny wspotzaleznosci zmiennych
oraz regresji wielorakiej). W ten spos6b mozna dokonaé precyzyjnej oceny
zwiazkdw poszczegblnych zmiennych ze zmienna zalezna, wyeliminowaé
zmienne wykazujace migdzy soba sciste zaleznosci oraz wyodrgbni¢ zasadnicze
czynniki decydujace o ruchu turystycznym.

Artykut ma przede wszystkim charakter poznawczy i utylitarny. Dane wyj-
sciowe stuzace do rozwiazania postawionego celu pochodza z rocznikéw urze-
dow statystycznych.

Nalezy zaznaczy¢, ze uwzglednione w badaniach dane nie wyczerpuja pro-
blematyki z punktu widzenia podjetych rozwazan. Ich zakres warunkowany byt
w duzej mierze dostgpnoscia odpowiednich informacji na poziomie analizowa-
nych jednostek. Ocenie poddano tylko niektére elementy z grupy czynnikéw
przyrodniczych, spotecznych, ekonomicznych i infrastrukturalnych. Do opraco-

% Lepiej w tym zakresie radza sobie jednostki na prawach powiatu (powiaty grodzkie) oraz mia-
sta o charakterze regionalnym i ponadregionalnym.

* Rocznik Statystyczny Rolnictwa... (2007), s. 72.

5 W. Gaworecki (2000), s. 91.

® W. Gaworecki pojeciem waloréw turystycznych obejmuje cechy srodowiska przyrodniczego,
walory historyczno-kulturowe, rozrywkowe, wypoczynkowe i zdrowotne, op. cit., s. 106.

" Mozna tu przytoczy¢ cieszaca sie ostatnio popularnoscia turystyke stymulowana literatura lub
filmem. Na przyktad w Szwecji turysci podazaja w swych wedréwkach §ladami fikcyjnych boha-
teréw i utozsamiaja si¢ z nimi (Walat, 2009), s. 77.

8 M. W. Kozak, Konkurencyjnos¢ turystyczna polskich regionéw, ,,Studia Regionalne i Lokal-
ne” 2006, nr 3(25), s. 61.
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wania czesci statystycznej zostaty wykorzystane standardowe metody dostepne
w programie Statistica 2008.

ZROZNICOWANIE RUCHU TURYSTYCZNEGO W POLSCE

W tabl. 1 zamieszczono dane w wyodrebnionych grupach powiatéw wedtug
udzielonych noclegéw na 1000 ludnosci w 2007 r., ktére zgodnie z zatozeniami

metodycznymi przyjeto jako zmienng opisujaca ruch turystyczny.

TABL. 1. UDZIELONE NOCLEGI W GRUPACH POWIATOW W 2007 R.

Liczba , .
Wspotczynnik
o Udzielone noclegi ; zmiennosci V
Grupy powiatow na 1000 ludnosci . udzielonych udzielonych
powiatow noclegow srednio noclegow w %
w grupie
Polska .ieieens X 314 1601,5 255,6
Grupal .o 0—200 71 107,0 55,6
Grupa Il e 200—400 65 294,7 21,0
Grupa .o 400—600 57 479,2 10,3
Grupa IV .o 600—1000 45 760,9 14,1
GrupaV ....coeoveeeneinnens powyzej 1000 76 5454,7 129,5

Zr 6 dto: obliczenia wiasne na podstawie danych z rocznikéw statystycznych wojewédztw: Wojewddztwo..., (2008).

Przestrzenne rozmieszczenie udzielonych noclegdéw i ich nasilenie zostato
zobrazowane na wykresie. Zréznicowanie to jest znaczne zaréwno miedzy gru-
pami powiatow (wspotczynnik zmiennosci 255,6%), jak i wewnatrz grup,
a zwlaszcza w grupie V (129,5%) oraz grupie | (55,6%).

Z wykresu przedstawiajacego rozmieszczenie przestrzenne nasilenia ruchu
turystycznego widac, ze wystepuje duza jego ,,mozaika”. Mozna zatem spotkac¢
powiaty sklasyfikowane pod wzgledem udzielonych noclegéw do wszystkich
grup wyodrebnionych w badaniach. Wiegksze nasilenie ruchu turystycznego wy-
stepuje w szczeg6lnosci w powiatach wojewddztw: pomorskiego, warminsko-
-mazurskiego, kujawsko-pomorskiego, lubuskiego, matopolskiego. Jednoczesnie
wida¢ na mapie obszary o znacznie mniejszym ruchu turystycznym, czesto sa to
pojedyncze jednostki, gdzie wystepuje jego intensywniejsze nasilenie. Do obsza-
row o najmniejszym ruchu turystycznym naleza przede wszystkim powiaty wo-
jewodztw: mazowieckiego, lubelskiego i wielkopolskiego®.

OCENA CZYNNIKOW ZWI4ZANYCH Z RUCHEM TURYSTYCZNYM

Zgodnie z zatozeniami metodycznymi w tabl. 2 skompilowano wartosci bada-
nych czynnikéw ogoétem w kraju oraz w wyodrebnionych grupach.

® Nalezy zaznaczyé, ze wielkoé¢ ruchu turystycznego w wydzielonych grupach powiatow jest
jednoczesnie syntetycznym wskaznikiem atrakcyjnosci turystycznej.
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ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE RUCHU TURYSTYCZNEGO
W POWIATACH ZIEMSKICH W POLSCE

Nasilenie ruchu turystycznego
w grupach powiatow:

[ erupal(0—200)°
grupa II (200—400)

[

Bl grupa 1T (400—600)
[ grupalV (600—1000)
B crupa (powyzej 1000)
=

oznaczono miasta na prawach powiatu

a W nawiasach podano przedziaty klasowe udzielonych noclegéw w przeliczeniu na 1000 ludnosci.

716 d to: opracowanie whasne na podstawie danych z tabl.1.
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TABL. 2. WARTOSC CZYNNIKOW RUCHU TURYSTYCZNEGO
W GRUPACH POWIATOW W 2007 R.

W tym grupy powiatow
Wyszczegdlnienie Polska
I 1] ] v Y,

Udzielone noclegi na 1000 ludnosci ........ 1601,5 107,0 294,7 479,2 760,9 5454,7
Miejsca noclegowe na 1000 ludnosci ...... 20,7 2,0 45 7,0 10,3 68,6
Ludnosé: na 1 Km? ..., 99,5 102,3 112,8 108,2 97,7 80,2

w miastach w % ogdlnej liczby ludno-

SCI vttt 40,7 34,1 42,2 42,2 47,1 40,8

Ludnos¢ w wieku w %:

przedprodukeyjnym .........ccccccevevriririnen 21,3 21,5 20,7 21,1 21,4 21,7

produkcyjnym ... . 63,4 62,3 63,4 63,8 64,1 63,7

poprodukcyjnym 15,3 16,2 15,9 15,1 14,5 14,6
Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 0,6 -0,2 -0,1 0,7 1,1 1,4
Saldo migracji na 1000 ludnosci .............. -0,5 -1,7 -0,8 0,1 0,7 -0,2
Pracujacy w % ogotem w:

TOINICEWIE .. 33,0 46,5 32,6 26,7 26,4 29,4

przemysle i budownictwie 30,0 22,9 31,9 34,5 34,3 28,9

ustugach razem ................ 36,9 30,6 35,5 38,8 39,0 41,5
Stopa bezrobociaw % ......ccovvveeiiiininnne 15,0 14,5 13,4 13,9 16,7 16,6
Przecigtne miesigczne wynagrodzenie

Brutto Wzt ..., 2329 2294 2332 2385 2366 2295
Powierzchnia o szczegélnych walorach

przyrodniczych w powierzchni ogélnej

W e 31,5 233 28,3 30,0 31,9 43,1
Lesistos¢ w % 26,1 18,3 21,2 27,5 29,5 34,7
Drogi 0 nawierzchni twardej w km na

T 0,71 0,82 0,75 0,73 0,66 0,59
Podmioty gospodarki narodowej na

10 tys. IUANOSCH ... 753,1 648,1 711,0 773,8 785,8 852,3
Przestepstwa na 1000 ludnosci ................ 263,3 230,1 254,0 2717 283,0 284,1

Zr6d1o: obliczenia wiasne na podstawie danych, jak w tabl. 1.

Na podstawie danych zawartych w tabl. 2 mozna dojs¢ do kilku uog6lnien. Po
pierwsze, z udzielonymi noclegami w $cistym zwiazku pozostaja miejsca nocle-
gowe. Jest to podstawowy i niezbedny element ruchu turystycznego. Po drugie,
nalezy zwrdci¢ uwagg, ze wigkszemu poziomowi nasilenia ruchu turystycznego
odpowiada mniejsze zageszczenie ludnosci w przeliczeniu na km?. Wynika to
z istoty powiatéw ziemskich i rodzajow turystyki, ktére charakteryzuja sie walo-
rami naturalnymi, przyrodniczymi i krajobrazowymi. Po trzecie, wraz z coraz
wyzszym poziomem ruchu turystycznego udziat pracujacych jest wyraznie niz-
szy w rolnictwie. Wielkos¢ stopy bezrobocia w 2007 r. byta dos¢ luzno powia-
zana z ruchem turystycznym. Oznacza to, ze niezaleznie od nasilenia ruchu tury-
stycznego badane obszary sa w réwnym stopniu dotknigte tym zjawiskiem™.
Podobnie dos¢ luzno jest powiazana z ruchem turystycznym wielkos¢ przecigt-
nego miesigcznego wynagrodzenia brutto. Po czwarte, dane dotyczace udziatu
tzw. powierzchni o szczeg6lnych walorach przyrodniczych i lesistosci potwier-

0 Mozna w tym przypadku oczekiwaé nawet wigkszego zjawiska bezrobocia na obszarach
o0 nasilonym ruchu turystycznym, w szczeg6lnosci w okresach sytuacji kryzysowych w gospodar-
ce. Turystyka, jako dziatalnos¢ zaspokajajaca wyzsze potrzeby, w przypadkach kitopotow finanso-
wych potencjalnych turystow w pierwszej kolejnosci odczuwa symptomy trudnosci gospodarczych
(Wysokinska, 2009, s. 16 i 17).
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dzaja, ze ruch turystyczny ma miejsce przede wszystkim na terenach odznacza-
jacych sig¢ duzymi walorami naturalnymi i przyrodniczymi. Z tymi tez walorami
powiazane jest wyraznie mniejsze zageszczenie drég o nawierzchni twardej. Po
piate, powiaty o wiekszym nasileniu ruchu turystycznego wykazuja wyzsza ak-
tywnos¢ gospodarcza, czego wyrazem jest zageszczenie podmiotow gospodarki
narodowej na 1000 ludnosci.

STATYSTYCZNA OCENA ZALEZNOSCI CZYNNIKOW OPISUJ4CYCH
RUCH TURYSTYCZNY

W tabl. 3 ujeto czynniki ruchu turystycznego zaréwno dla Polski, jak i grup
powiatdw (wartosci czynnikdw, ktore okazaly sie istotne zostaty w tablicy wy-
réznione).

TABL. 3. WSPOLCZYNNIKI KORELACJI BADANYCH CZYNNIKOW
Z RUCHEM TURYSTYCZNYM W 2007 R.

W tym grupy powiatow
Wyszczegdlnienie Polska
| 1] 11 \Y% \Y
Udzielone noclegi na 1000 ludnosci ........ 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Miejsca noclegowe na 1000 ludnosci ...... 0,92 0,55 0,36 0,25 0,53 0,89
Ludnosé: na L Km? .....vveeeeenninenennnne. -0,07 0,14 0,06 -0,10 -0,21 0,03
w miastach w % ogélnej liczby
IUANOSCH v, 0,06 0,24 -0,04 0,15 -0,16 0,12
Ludnos¢ w wieku w %:
przedprodukeyjnym .........cccccceeeenirnninne -0,00 -0,05 -0,06 -0,06 0,11 -0,16
ProdukCyjnym ......cccceevrvvivereeriirieeeens 0,16 0,29 0,26 0,18 -0,04 0,26
POProdukCyjnym .....ccccccevrvreceienennniennne -0,15 -0,14 -0,18 -0,14 -0,07 -0,09
Przyrost naturalny na 1000 ludnosci ........ 0,11 0,07 0,08 0,01 0,04 -0,00
Saldo migracji na 1000 ludnosci .............. 0,03 0,17 -0,10 -0,00 -0,16 0,02
Pracujacy w % ogétem w:
FOINICEWIE ... -0,14 -0,17 -0,08 -0,15 0,07 -0,20
przemysle i budownictwie .................... -0,06 0,21 0,12 0,21 -0,11 -0,16
ustugach razem .......ccoeverccicnennninnn 0,33 0,08 -0,00 0,02 0,03 0,47
Stopa bezrobociaw % ......covveeeviniinnnne 0,15 -0,17 0,02 -0,00 0,04 0,16
Przecigtne miesigczne wynagrodzenie
Prutto Wzt ....c.oocovveiccc -0,05 0,17 -0,01 -0,02 -0,32 -0,07
Powierzchnia o szczeg6lnych walorach
przyrodniczych w powierzchni ogélnej
W9 e 0,10 -0,03 0,08 -0,06 -0,04 -0,12
Lesistos¢ w % 0,19 -0,06 -0,14 0,19 0,12 -0,02
Drogi 0 nawierzchni twardej w km na
I -0,09 0,01 0,08 -0,18 -0,23 0,06
Podmioty gospodarki narodowej na
10 tys. lUANOSCI ..vvecccicee 0,41 0,16 0,21 0,18 -0,12 0,63
Przestepstwa na 1000 ludnosci ................ 0,19 -0,09 0,05 0,10 -0,00 0,30

Zr 6 d1o: obliczenia wiasne na podstawie danych, jak w tabl. 1.
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Ocena wspotczynnikdw korelacji zawartych w tabl. 3 pozwolita wskaza¢
przede wszystkim czynniki wykazujace istotne zwiazki z badana zmienna zalez-
na. Ogotem w Polsce i we wszystkich grupach powiatéw ze zmienna ta powia-
zane sa przede wszystkim miejsca noclegowe. W szczeg6lnosci dotyczy to zbio-
rowosci wszystkich powiatéw ogétem (r = 0,92) i grupy V (r = 0,89) oraz
w mniejszym zakresie grupy | (r = 0,55) i IV (r = 0,53). Luzniejsze, aczkolwiek
istotne zaleznosci korelacyjne stwierdzono w dwdch pozostatych grupach
(r = 0,36 w grupie Il i r = 0,25 w grupie Il1). Istotnymi czynnikami okazaty sie
rowniez:

w Polsce ogotem — odsetek pracujacych w ustugach (r = 0,33), lesistos¢
(r = 0,19), liczba podmiotéw gospodarki narodowej na
10 tys. ludnosci (r = 0,41), ale tez zwiekszone nasilenie
przestepstw (r = 0,19);

w grupie | — odsetek ludnosci mieszkajacej w miastach (r = 0,24), odse-
tek ludnosci w wieku produkcyjnym (r = 0,29) i pracuja-
cych w przemysle i budownictwie (r = 0,21);

w grupie Il — odsetek ludnosci w wieku produkcyjnym (r = 0,26) i nasi-
lenie wystepowania podmiotoéw gospodarczych (r = 0,21);

w grupie 111 — odsetek pracujacych w przemysle i budownictwie (r = 0,21)
i lesistos¢ (r =0,19);

w grupie IV — przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto, ktdre jest jed-

nak ujemnie skorelowane ze zmienng zalezng (r = -0,32),
a takze ujemne zwiazki jesli chodzi o drogi o nawierzchni
twardej (r = -0,23) i zageszczenie ludnosci (r = -0,21);

w grupie V — udziat ludnosci w wieku produkcyjnym (r = 0,26), odsetek
pracujacych w ustugach (r = 0,47), liczba podmiotéw go-
spodarczych na 1000 ludnosci (r = 0,63), ujemnie skorelo-
wany odsetek ludnosci pracujacej w rolnictwie (r = -0,20)
i zwigkszona liczba przestepstw (r = 0,30).

Uzupetnieniem dotychczasowej oceny jest analiza regresji wielorakiej. Ze-
stawiono w niej wazniejsze cechy. Do réwnan regresji wprowadzono tylko te
zmienne, ktére w istotniejszym stopniu wyjasniaty zmiennos¢ zmiennej zalez-
nej**. Oznacza to, ze pozostate czynnosci nie zmieniaty wyjasnienia zmiennosci
zmiennej objasnianej w procedurze regresji wielorakiej typu krokowego:

1. Polska ogotem (wszystkie powiaty):
Y =-22,2772 + 78,2959 Xy; R?=0,85;

2. Grupa I:
Y = —420,740 + 20,845 X, + 8,218 X, — 1,785 X4; R = 0,39,
Y. = 65,481 + 20,742 Xy; R? = 0,30;
1 przy kazdym z réwnan regresji podano réwniez odpowiednia charakterystyke odnoszaca si¢
do czynnika ,,miejsca noclegowe na 1000 ludnosci”, ktory w istotny sposéb wyjasnia zmiennosé

zmiennej zaleznej.
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3. Grupa Il:
Y =-395,501 + 8,031 X; + 10,314 X,; R? = 0,20,
Y, = 261,950 + 7,202 X;; R?=0,11;

4, Grupa IlI:
Y = 411,7938 + 4,6375 X;+ 1,0105 X5; R* = 0,10,
Y, = 451,8879 + 3,8875 X;; R* = 0,04;

5. Grupa IV:
Y =949, 9309 + 11,2778 X; — 0,0931 X — 1,1974 X5 — 2,8009 X,. R*=0,31,
Y1 = 648,0324 + 10,9724 Xy; R* = 0,27;

6. Grupa V:
Y = -5205,57 + 70,66 X; + 3406,63 X, + 4,46 Xg; R* = 0,82,
Y, = 136,10 + 77,58 X;; R?=0,79;

gdzie:

X1 — miejsca noclegowe na 1000 ludnosci,

X, — odsetek ludnosci w wieku produkcyjnym,

X3 — odsetek pracujacych w przemysle i budownictwie,

X4, — stopa bezrobocia,

Xs — powierzchnia o szczeg6lnych walorach przyrodniczych w powierzchni
ogoblnej w %,

Xe — lesistos¢ w %,

X7 — drogi 0 nawierzchni twardej w km na 1 km?,

Xg — podmioty gospodarki narodowej na 10 tys. ludnosci.

Uogolniajac ocene regresji wielorakiej badanych czynnikéw nalezy przede
wszystkim zwr6cié uwage, ze we wszystkich analizowanych przekrojach czyn-
nik ,,miejsca noclegowe na 1000 ludnosci” okazat si¢ istotny, aczkolwiek stopien
wyjasnienia zmiennosci zmiennej zaleznej jest znacznie zréznicowany. W naj-
wigkszym stopniu zmiennos¢ ruchu turystycznego przez ten czynnik zostata
wyjasniona w zbiorowosci wszystkich powiatéw (85%) oraz w grupie V — 79%
(podczas gdy w grupie I — 30%, IV — 27%, a w grupie Il juz tylko — 11%
i Il — zaledwie 4%). Lacznie wprowadzone do réwnan czynniki wyjasnity
W nastepujacym stopniu zmiennos¢ zmiennej objasnianej: ogdtem cata zbioro-
wos¢ — 85%, grupa V — 82%, | — 39%, IV — 31%, Il — 20% i grupa
11 — 10%. Oznacza to, ze poza miejscami noclegowymi wprowadzone czynni-
ki tylko w niewielkim zakresie pozwolity zwigkszy¢ wyjasnienie zmiennosci
zmiennej zaleznej.

Stosunkowo niewielki stopien wyjasnienia zmiennosci zmiennej objasnianej
przez wprowadzone zmienne niezalezne wskazuje, ze o ruchu turystycznym na
badanym obszarze decyduja inne czynniki, ktére nie zostaty uwzglednione. Do
tej grupy mozna bytoby z pewnoscia zaliczy¢ przede wszystkim czynniki jako-
sciowe, jak np. warto$¢ waloréw turystycznych i ich atrakcyjnosé¢ dla potencjal-
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nych turystow, modg na dane miejsce i sposob spgdzenia czasu, jakos¢ obstugi,
standardy bazy towarzyszacej turystyce, ale takze motywy podrozy (np. odwie-
dzane miejsca kultu religijnego itp.).

Podsumowanie

Analiza wykazata duze zr6znicowanie przestrzenne nasilenia ruchu turystycz-
nego. Na mapie Polski zauwaza si¢ jednak jego koncentracje w niektorych rejo-
nach. Sa to przede wszystkim powiaty potozone w pasie nadmorskim, jezior
mazurskich, pogorza karpackiego i sudeckiego, ale takze wigksze kompleksy
lesne, obszary w poblizu wigkszych rzek. Turystyka jest tam oparta gtéwnie na
walorach naturalnych i przyrodniczych. Wystepuje tez znaczna liczba powiatow
0 minimalnym ruchu turystycznym, w szczegdlnosci znajdujacych sie w woje-
wodztwach: mazowieckim, lubelskim i wielkopolskim.

Ocena uwzglednionych w badaniach czynnikéw na tle ruchu turystycznego
wykazata, ze najsilniej z nim jest powiazana liczba miejsc noclegowych na 1000
ludnosci. Miejsca noclegowe odzwierciedlaja bowiem szeroko rozumiana infra-
strukture turystyczna, bez ktérej nie moze odbywac sie w zasadzie ruch tury-
styczny. Réwniez analiza korelacji i regresji potwierdzita role tego czynnika,
aczkolwiek jego wptyw na wyjasnienie zmiennosci zmiennej zaleznej byt zr6z-
nicowany. Duzy obszar zmiennosci ruchu turystycznego nie zostat jednak wyja-
$niony przez badane czynniki, w szczeg6lnosci w grupie Il i Il. Oznacza to, ze
0 ruchu turystycznym decyduja réwniez inne powody. Sa to zapewne czynniKki
jakosciowe, do ktérych mozna zaliczy¢ m.in. warto$¢ waloréw turystycznych
i ich atrakcyjno$¢, jakos¢ bazy towarzyszacej turystyce, mode na okreslone
miejsce i jego marketingowe wykreowanie, jakos¢ obstugi i inne czynniki trudno
kwantyfikowalne (chociazby zwiazane z podrézami krajoznawczymi i turystyka

religijna).

dr Kazimierz Niewiadomski — Politechnika Biafostocka
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SUMMARY

The article evaluates the tourist traffic in Polish landed poviats. The study
showed, that the category accommodation space per 1000 people™ is the most
important factor in the tourist traffic diversification. It reflects the level of the
tourist infrastructure as well as natural values of poviats. The statistical factor
evaluation, based on correlation and regression analyses, confirmed the impor-
tance of the category ’tourists accommodated”. Researched relations proved
loose in case of natural values as well as many other factors.

PE3IOME

B cmamve nposedena oyenxa mypucmuueckoco OBUINCEHUSI 8 3EMCKUX
nossmax @ Ilonvue. Ananus noxasan, umo cpeou oOcredyemvix Gaxmopos
camoe gadicnoe GuusHUe HA OUp@epeHyuayuo mypucmuiecko2o O8UNCEHUs
umeem kameeopus «<nounedicrvie mecma na 1000 uenogex». Ona ompascaem
VPOBEHb  MYPUCHUYECKOU UHDPACPYKMYPLL, A MAKdce eCcmecmeeHHble
docmouncmea noeamog. Cmamucmuyeckas OYeHKa @OAaKmopos Ha OCHOGe
AHAU3A  KOppenayuu U pespeccur HOOMEEpIcOaem 3HAYEHUEe Kame2opuu
KNPe0OCmABNeHHble HOYLe2Uu», 8 MO Jice 8peMsl 6 Caydde eCcHmeCmEeHHbIX
OOCMOUHCING U MHORUX OpYeUx (aKkmopos oocredyemvie OMHOUEHUS OKA3ATUCD
00801bHO C80DOOHBIMU.
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